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Przedmowa do wydania polskiego

Pielgrzymka
chrzescijanskiego dientelmena

W dzisiejszych czasach szlachectwo nie oznacza automatycznie
dziedziczenia atrybutéw szlachetnosci - rycerskosci, wytrwatosci
z godnoécia, mitosierdzia czy nawet prozaicznych dobrych ma-
nier. Naturalnie, szlachetne urodzenie nigdy nie byto jednoznaczne
ze szlachetnodcig ducha. Jednakze w przesziosci potaczenie ide-
atéw szlachectwa i etyki chrzescijariskiej byto uwazane za najszla-
chetniejszy wzér do nasladowania. Obecnie nawet przywotanie
takiego wzorca ludzkiego wywolatoby cyniczny u$mieszek
u moralnego relatywisty, obojetnos¢ przecietnego czlowieka
i wécieklo$¢ u wyznawcy egalitaryzmu.

Jednakze uniwersalizm zawarty w tych dawnych ideatach
przetrwal. Jego objawieniem jest przymierze miedzy tradycjona-
listami a merytokratami, za ktérym w XVIII wieku jako pierwszy
opowiadal sie ojciec wspélczesnego konserwatyzmu angielskie-
go, Irlandczyk Edmund Burke. Uczestnicy tego przymierza wierza,
ze nasza sita pochodzi z tradycji i Ze naszym najswietszym obo-
wigzkiem jest wierno$¢ niewidzialnej wiezi miedzy przesztymi,
terazniejszymi i przysztymi pokoleniami. Uwazaja, ze wszystko
co nas otacza jest dziedzictwem naszych przodkéw, a my sami
znaczymy cokolwiek tylko o tyle, o ile potrafimy to dziedzictwo



Russell Kirk — Przysztos¢ konserwatyzmu

wzbogaci¢ i przekazac naszym dzieciom. Ci nieliczni szlachetnie
urodzeni, ktérzy pozostali wierni dawnej zasadzie ,szlachectwo
zobowigzuje” polaczyli sily z jednostkami nietuzinkowymi inte-
lektualnie, pochodzacymi spoza kregéw tradycyjnej elity, ktére
w przekonaniu, iz , intelekt zobowigzuje” dzielg ich poczucie od-
powiedzialnoéci za stabszych i potrzebujacych. Tak wiec ideat stuz-
by na rzecz spoteczenistwa zjednoczy? elity tradycyjne i meryto-
kratyczne, tworzac niejako nowe sfery wyzsze oparte nie na li-
niach rodowych czy bogactwie, lecz na arystokracji ducha.

Wiasnie tym przekonaniom pozostaje wierny wspolczesny
amerykanski mysliciel, dzentelmen i arystokrata ducha par exel-
lence Russell Kirk. W swoich pracach Kirk przektada XVIII-wiecz-
ne konserwatywne idealy Edmunda Burke’a na bardziej przystep-
ny jezyk wspoltczesnosci. Zdajgc sobie sprawe, iz ,Amerykanie
(...) sa przekonani, ze arystokracja zniknela wraz ze schytkiem sre-
dniowiecza - mimo, ze nadal ujmuja ich ,dobre maniery” - (...)
a ,wyzsze sfery kojarza z posiadaniem bogactwa”, Kirk cierpli-
wie ttumaczy:

Zawsze istniat i nadal istnieje zdecydowany zwigzek mie-
dzy dobrymi manierami i bogactwem, cho¢ jest to zwia-
zek bardziej subtelny niz zwyklo sie to rozumieé. Niemniej
jednak stowa , czlowiek zamozny” i ,dzentelmen” nie sg
synonimami - zwlaszcza w Europie. (...) Nie mozna za-
istnie¢ w dobrym towarzystwie dzigki nachalnej samo-
promocji. Bogactwo, nawet w dzisiejszych czasach, nie jest
karta wstepu. (...) Z bogactwem pozbawionym manier nie
mozna sie wkreci¢ w dobre towarzystwo.

Wazne jest, aby unikna¢ blednego kojarzenia wspoétczesnych
idei konserwatywnych, wedtug ktoérych fakt istnienia hierarchii
spolecznej jest niezaprzeczalnym zjawiskiem naturalnym, z elita-
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ryzmem dla ,réwniejszych” pozujacym na egalitaryzm, promo-
wanym przez epigonéw centralnego planowania i walki klas.
Przede wszystkim, w przeciwienstwie do falszywego egalitary-
zmu i faktycznego elitaryzmu, hierarchia nikogo nie wyklucza,
nie zaklada bowiem potrzeby wyréwnawczej eliminacji. Z bez-
wzgledng uczciwoscia rozpoznajac réznice miedzy ludZmi, hie-
rarchia sama w sobie nie dokonuje stratyfikacji spoteczeristwa, lecz
ja opisuje, ogarniajac tym samym caly naréd, cale spoleczenistwo,
a nie tylko jedna z jego warstw.

Chociaz Kirk przyznaje, iz ,zycie ograniczone do istnienia
wewnatrz jednej warstwy spolecznej jest mozliwe, nie jest to spo-
s6b na doglebne poznanie istoty ludzkiej i jej uwarunkowan”. Dla
Kirka jako konserwatysty, zglebienie czlowieka nie jest jednoznacz-
ne z tworzeniem utopijnych schematéw ogarniajacych abstrak-
cyjna ludzkosé. Zrozumienie czlowieka rozpoczyna sie od jednost-
ki ludzkiej, poprzez rodzine postepuje do najblizszej spoteczno-
Sci. Jest to proces zaréwno intelektualny - jak i duchowy - jak
pielgrzymka, nie moze sie odby¢ bez Boga.

Pielgrzymka Russella Kirka trwata dlugo. Jego ksigzki doku-
mentuja proces poznawczy, sa kamieniami milowymi na zawilej
drodze umystu i ducha do Prawdy, prowadzacej od sekularnego
wychowania, poprzez ateistyczna, stoickq mtodosé, az do przy-
stapienia do Kosciota Katolickiego w wieku 45 lat. Kompasem
w pielgrzymce Kirka byly jego konserwatywne przekonania
i otwartos¢ umystu i ducha. Jego pisma nie s3 wywodami intelek-
tualisty odwolujacego sie do tradycji Oswiecenia. Wrecz przeciw-
nie, ,bowiem mysliciele oswiecenia byli ludZmi o zimnych ser-
cach i aroganckich umystach. Ich nastepcy (...) staraja sie narzucic¢
calemu $wiatu ponury konformizm, gloszac hasta Wydajnosci
i Postepu - abstrakcje, ktére cenia sobie ponad wszystkie fascynu-
jace i drogie sercu przejawy natury ludzkiej bedace wynikiem
wskazoéwek i tradycji”. W praktyce, dorobkiem Oswiecenia jest
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zniszczenie dawnych hierarchii i powszechna uniformizacja, od-
gornie narzucona przez elity liberalne. Z jakim rezultatem? Jak
ostrzega Kirk, ,gdy zaréowno wielcy, jak i mali zostaja zlamani,
pozostaje przecietno$é. Lecz nudna miernota nie jest w stanie
unie$¢ ciezaru cywilizacji”.

W przeciwienistwie do aroganckiej oswieceniowej wiary
w bezgraniczno$¢ umystu ludzkiego, Kirk wyczuwa, iz sg spra-
wy i mysli, ktére wykraczaja poza granice intelektu. Na drodze
do poznania cztowieka, zrozumienia jego natury i miejsca w $wie-
cie istnieja , tajemnice, po ktérych rozwigzanie nalezy sie zwrdcic
do innej nauki - teologii.” W swoich rozmyslaniach o granicy po-
znania, Kirk doszed! do odwrécenia aksjomatu kartezjuszowskie-
go: ,Jestem, wiec mysle. A moze powinienem powiedzie¢: «Na-
prawde jestem, wiec potrafie sobie wyobrazi¢»? Tozsamo$¢ zo-
staje ustanowiona w chwili rozpoznania wlasnej duszy”.

,Rozpoznanie wlasnej duszy” jest zasadniczym elementem
duchowej pielgrzymki Kirka. Jej konserwatywne podstawy inte-
lektualne Russell Kirk jr wyniést z domu. Od ojca nauczy? sie
kwestionowac¢ madros¢ biblii postepu; starszy Russell z zasady
odnosil sie podejrzliwie do nowoczesnej mody i przesadow inte-
lektualnych. Dziadek Kirka uczyt chlopca przyktadem raczej niz
stowami. ,Starszy dzentelmen demonstrowal, co to jest mitosier-
dzie i wytrwatoé¢”. Urodzony i wychowany w stanie Michigan,
Kirk wyrastal w Swiecie, ktéry wydawat sie by¢ swiatem ,rzeczy
permanentnych” - zieleri, dom rodzinny, meble, obrazy, a przede
wszystkim ksigzki. Jak jego XVIII-wieczny idol Edmund Burke,
Kirk wyczuwat swoje miejsce w ,, procesji umartych, zywychitych
jeszcze nie narodzonych”.

To poczucie nieprzerwanej cigglosci miedzy przeszioscia, te-
razniejszoscia i przyszloscia towarzyszylo mu zwlaszcza w jego
ukochanym miasteczku rodzinnym Mecosta. Jednakze zaré6wno
jego miasteczko, jak i cala stara Ameryka zmieniata sie przed ocza-
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mi Kirka - swoje pierwsze mlodzienicze eseje pisal juz w czasach
Wielkiego Kryzysu i recesji za rzadéw Roosevelta. Czasy szkolne
i uniwersyteckie nie byty jednak okresem radykalizmu i odrzuce-
nia wartoéci, z ktérymi sie wychowal, lecz ich umocnienia i kry-
stalizacji. Jako student na Uniwersytecie Stanowym w Michigan
zrozumial, iz nie byl w swoim pokoleniu osamotniony: ,studenci
uniwersytetéw byli w tym okresie bardziej Jakobitami (tj. zwo-
lennikami restauracji Stuartéw) niz Jakobinami” - zartowat retro-
spektywnie Kirk. Nic wiec dziwnego, ze wiasnie studenci, wérod
nich Kirk, bronili kampusu uniwersytetu przed bojéwkami lewi-
cowych zwigzkowcow.

Krétki pobyt na studiach wyzszych na Uniwersytecie Duke
daty Kirkowi posmak nieznanej dotagd Ameryki - poznawat bo-
gatq kulture Poludnia. Mimo niewatpliwej fascynacji Potudniem,
Kirk wyczuwal, ze tradycja mysli, ktorej jest czeécig, wykracza
poza granice stanu, regionu czy nawet kraju. Podrézujac, usito-
wal te tradycje okresli¢ i nazwad, skrystalizowaé swoje przemy-
Slenia na temat cztowieka, jego miejsca w $wiecie, porzadku spo-
tecznego, odwiecznej debaty miedzy wolnoscia a réwnoscia:

W przeciwienistwie do doktrynerskiego reformatora-po-
zytywisty, studentowi historii wydaje sie, ze ludzie przy-
zwoici zachowuja sie przyzwoicie z przyzwyczajenia.
Przyzwyczajenie do przyzwoitego zachowania jest re-
zultatem religijnego wychowania, stabilnego Zycia ro-
dzinnego, wziecia na siebie odpowiedzialnosci za siebie
i najblizszych oraz motywacji wynikajacej z korzysci
i awansu, ktore sa nagroda za przyzwoite zachowanie.
Gdy czlowiek wydaje si¢ nie podejmowac zadnego ry-
zyka; gdy zywnos¢, dach nad glowa, a nawet wygody
s gwarantowane przez panstwo, niezaleznie od zacho-
wania jednostki; gdy panistwo przejmuje na siebie od-

11



Russell Kirk — Przysztos¢ konserwatyzmu

powiedzialnos¢, ktora niegdys spoczywata na Kosciele,
rodzinie, dobrowolnych zrzeszeniach i samym cztowie-
ku - woéwczas nawyk przyzwoitegi zachowania zostaje
oslabiony, a policjant i cela wiezienna stajq si¢ potrzeb-
ne, aby z trudnoscia utrzymaé pod przymusem co$, co
kiedy$ rozumialo sie samo przez sie.

Kirk nigdy nie byl zwolennikiem przemocy. Bezwzglednie
kochat pokéj - fakt, ktérego stat sie szczegélnie swiadomy po wy-
buchu IT Wojny Swiatowej. Jego stosunku do pokoju nie nalezy jed-
nak myli¢ z bezmyslnym pacyfizmem. Kirk byl przekonany, ze
wszystkich wojen w ktére angazowala sie Ameryka, wiacznie
z wojng o niepodlegtos¢, mozna bylo unikngé. Niemniej jednak po-
wolany do wojska stawil sie na rozkaz. Nalezat do jednostki specja-
lizujacej sie w testowaniu bomb zapalajacych. W elokwentnym po-
tepieniu nowoczesnej technologii $mierci, Kirk tak zreasumowat
wysitek wojenny swojej jednostki: , Doglebnie przebadana bomba
zapalajaca zostata wykorzystana pod koniec wojny w Europie zmia-
tajac Drezno i jego mieszkaficow z powierzchni ziemi; powietrze
wyssane z drezderiskich pluc, a domy mieszkaricow obrécone
w popidl. I to byla wojna, ktéra miata udowodni¢ wyzszos¢ demo-
kracji i pryncypiéw humanitarnych”.

Po wojnie Kirk raz jeszcze oddat sie nauce. Byly to studia
doktoranckie na Uniwersytecie Swietego Andrzeja w Szkodji. Jego
praca doktorska zatytulowana The Conservative Mind miata stac
sie wkroétce jednym z najbardziej wptywowych dziet Kirka. Nie-
mniej jednak pobyt w Szkocji to co$ wiecej niz nastepny etap roz-
woju intelektualnego. ,Godziny dyskusji z [promotorem Kirka,
profesorem] J.W. Williamsem nauczyty go, co to znaczy by¢ na-
ukowcem i dzentelmenem”. To wlasnie w Szkocji skrystalizowa-
to sie jego poczucie tozsamosci:
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Gotycki mial umyst, sredniowieczny w swym tempera-
mencie i strukturze. Nie kochal zimnej harmonii i do-
skonale zuniformizowanej organizacji. Poszukiwat syn-
tezy réznorodnosci, tajemnicy, tradycji, czcigodnosci,
grozy. W pogardzie mial sofistéw i osoby wyrachowa-
ne. Po omacku szukatl wiary, honoru i uswieconej zwy-
czajem lojalnosci.

Kogo wiec kochat Kirk? W szczegélnosci swojg Zone, Annet-
te (,najpiekniejsza na $wiecie”) oraz ich cztery cérki. Nawet sa-
mych Szkotéw, bowiem ,,szkocka goscinnos¢ jest najcieplejsza na
Swiecie, a im dalej na péinoc Szkocji, tym cieplejsza sie ta goscin-
noé¢ staje”. Mierzac tq miara, juz bardziej na pétnoc niz Kirkowa
Mecosta nic by¢ nie moze. Podejmuja tam goscia jak w kresowym
dworku szlacheckim, gdzie zawsze panowala ekonomia serca.
Zareczy¢ moze o tym kazdy podréznik, ktéry do Mecosta piel-
grzymowal. Gdziez indziej gospodyni pozwolilaby naktoni¢ sie
do gry na akordeonie, podczas gdy goscie Spiewajq polskie piesni
wojenne? A ponad tym wszystkim unosi si¢ po wsze czasy duch
Russella Kirka, wiecznego pielgrzyma, poniewaz - jak on sam to
ujal - ludzie ,nie ging (...), oni po prostu odchodza od nas”.
Z Bogiem.

Prof. Marek Jan Chodakiewicz
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Przedmowa

U schytku XX wieku Stany Zjednoczone wkroczyly w ere grun-
townych, acz rozsadnych zmian stanowigcych wyzwanie dla kon-
serwatysty. Przedsiewziecie to wymaga ciezkiej pracy, majacej
zaowocowac przywroceniem porzgdku po przediuzajacych sie ogél-
noswiatowych Czasach Klopotéw, ktére wedlug Arnolda Toynbee'
rozpoczely sie w roku 1914. Fernand Braudel* przewiduje, iz kry-
zys na $wiecie utrzyma sie do roku 2000. Aby pokonac 6w kryzys,
konserwatysta stara sie kierowac¢ zdrowym rozsadkiem i wrazli-
woscig moralng, wyrzekajac si¢ natomiast ideologii.

Czytelnik nie znajdzie w mej ksigzce niczego, co przypomi-
natoby stronniczy program polityczny, w rzeczy samej ignoruje
wiele z biezacych kontrowers;ji politycznych i tylko powierzchow-
nie poruszam niektére. Tytut odwotuje sie do dalekosieznych per-
spektyw, czyli analiz trudnosci, jak i mozliwosci jakie konserwa-
tysci prawdopodobnie napotkaja w przyszlosci. Ksigzka ta oma-

! Arnold Joseph Toynbee (1889-1975) - brytyjski historyk i historiozof,
autor m.in. 12-tomowego Studium historii, zaliczany do grona najwaz-
niejszych teoretykow cywilizacji XX wieku (wszystkie przypisy od pol-
skiego wydawcy; przypisy z gwiazdka od Autora).

2Fernand Paul Braudel (1902-1985) - francuski historyk, badacz prze-
mian gospodarczych i spolecznych miedzy XV a XVIII wiekiem.
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wia fundamentalne kwestie polityczne i moralne w $wietle sytu-
acji zaistnialej w koricu XX wieku.

Okolicznosci te sa w znacznej mierze przygnebiajace.
W pierwszym tygodniu kampanii kambodzanskiej, prezydent Ri-
chard Nixon rozmawial ze mna prywatnie na temat mozliwego
upadku spoleczenistwa amerykariskiego. Chcac poznaé¢ mojq opi-
nie dwukrotnie powtérzyt pytanie: , Czy jest jakas nadzieja?” .

Odpowiedzialem, iz jest to kwestia przekonan. Jesli najbardziej
inteligentni i energiczni ludzie uwierza w przepowiednie wiesz-
czace katastrofe, wtedy rzeczywiscie panstwo legnie w gruzach,
wielu ludzi wycofa sie bowiem z zycia spotecznego i ukryje sie przed
nadchodzacym kataklizmem. Lecz moze nastapi¢ rowniez inny sce-
nariusz jesli, miast rozpaczad, ludzie dostrzega powage okoliczno-
Sci i z nadzieja postanowia zlaczy¢ sie w walce z zagrozeniem. Na-
dzieja rodzi nadzieje, naréd zostanie ocalony. Uczynilem dygresje
historyczna, poruszajac temat powtarzajacych sie na zmiane okre-
séw upadku i odbudowy w paristwie bizantyjskim oraz sugerujac,
iz republika amerykanska jest wcigz relatywnie mioda i ze pomi-
mo naszych obecnych rozczarowar, my Amerykanie, mozemy
prawdopodobnie wkroczy¢ wkrotce w ere rozkwitu.

Odnowa konserwatyzmu w Stanach Zjednoczonych jest od-
powiedzig na wyzwanie niesprzyjajacych okolicznosci. Odrodze-
nie si¢ my$lenia konserwatywnego rozpoczelo sie trzy lub cztery
lata przed publikacja pierwszego wydania mej ksigzki. Za intelek-
tualnym i twérczym ozywieniem idei konserwatywnych postepo-
waly, nieraz z trudem torujac sobie droge, zmiany w swiadomosci
spotecznej i w polityce sensu stricte (prawdopodobnie, zar6wno
w Stanach Zjednoczonych, jak i w Wielkiej Brytanii, potrzeba ja-
kichs$ trzydziestu lat, aby catoksztalt idei politycznych przekazac,
przedyskutowac i w koricu odrzuci¢ badz odzwierciedli¢ w realnej
polityce). U schytku lat 80. XX stulecia stalo sie jasne, ze demokra-
cja amerykariska sklania sie z wolna ku konserwatyzmowi.
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W historii Stanéw Zjednoczonych, konserwatywne i liberal-
ne wizje polityczne wspétzawodniczyly ze sobg, cho¢ zwykle od-
bywalo sie to bez uzycia przemocy. Ani liberalizm?®, ani konser-
watyzm w Ameryce nie byly ideologiami; to znaczy nie byly ze-
spotami rygorystycznych dogmatéw politycznych czy tez fana-
tycznie wyznawanymi politycznymi religiami, obiecujacymi znisz-
czenie wszystkich zastanych instytucji i utworzenie raju na ziemi.
Pojecia ,konserwatywny” oraz ,liberalny” odnosily sie raczej do
ogolnych sktonnosci, wptywajacych na ksztaltowanie sie przemy-
Slanych opinii. Mozemy wiec w tym kraju méwic o liberalnej lub
konserwatywnej mentalnosci, lecz nie o partiach wylgcznie kon-
serwatywnych czy wylacznie liberalnych, ani tez - jak sadze -
o konserwatywnej czy liberalnej ideologii.

Po czterdziestu latach nic nie wydawato sie amerykarskim
dziennikarzom bardziej nie na miejscu niz fakt, iz obydwie wioda-
ce partie mogltyby zwrdci¢ sie w kierunku konserwatyzmu. A jed-
nak, w obliczu koniecznosci i pod wptywem idei powstatych by-
najmniej nie wczoraj, to wtasnie staje sie dzi$ rzeczywistoscia.

Przywoédcy owego ruchu konserwatywnego nie maja iden-
tycznych pogladéw. Ta niejednolitos¢ jest jak najbardziej na miej-
scu, jako ze konserwatysci cenig réznorodnos¢ i silng osobowos¢.
Jednak gdy ogdlne zasady nie sa nakreslone, daja o sobie zna¢
(nawet wsréd ludzi, ktérzy zwa sie konserwatystami) polityczne
dziwactwa, skrajne opinie oraz utopijne dazenia. W niniejszej
ksigzce przygladam sie od czasu do czasu tym naduzyciom, ktére
dostrzegam w odtamach mysli konserwatywnej.

Jednak dopiero w rozdziale koricowym zajmuje sie bezpo-
$rednio biezacymi tematami politycznymi. Celem niniejszej ksigzki

¥ W Stanach Zjednoczonych okreslenie , liberal” dotyczy lewicy, Partie
Demokratyczna okresla si¢ mianem liberalnej ze wzgledu na jej lewico-
we poglady spoteczno-gospodarcze. Z kolei Republikanie, tradycyjnie
nazywani konserwatystami, sa prawica.
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jest bowiem pomoc w ponownym zrozumieniu porzadku spotecz-
nego oraz porzadku moralnego, w ktérych sie wychowali$émy oraz
ukazanie sposob6é6w ochrony i odbudowy znaczenia impondera-
biliéw, w chwili gdy Chaos i Noc moga odzyskaé swe wplywy.

Poprawiajac niniejsza ksiazke, odkrylem, iz podstawowe za-
gadnienia i problemy naszej kultury nie zmienily sie w ciggu ostat-
nich 35 lat. Niektérzy myséliciele, o ktérych wspominam, sa obec-
nie bardziej popularni niz w 1954 czy 1956 roku - zwlaszcza Da-
niel Boorstin* i Robert Nisbet®; inni, szczeg6lnie David Riesman®,
sa w dzisiejszych czasach rzadziej cytowani. Niemniej jednak,
w tym wydaniu pozostawilem wiele z mych analiz publikacji dok-
tora Riesmana, wcigz uwazam go bowiem za najbardziej intere-
sujacego reprezentanta péznego liberalizmu w Ameryce, co nie
jest pustym komplementem, lecz opinia wyrazona z intelektual-
nego punktu widzenia.

Zachecam bibliotekarzy, by sklasyfikowali niniejsza rozpra-
we jako prace polemiczng. Jestem przeciwnikiem ideologii, usitu-
je natomiast zwroci¢ uwage na zasady i wcielajgc sie w role De-
mostenesa, blagam mych rodakéw, aby zechcieli nad niniejszym
tematem glebiej sie zastanowic.

- Russell Kirk
Piety Hill
Jesienr, Anno Domini 1988

* Daniel Boorstin (1914-2004) - amerykanski historyk i pisarz, bibliote-
karz Biblioteki Kongresu Stanéw Zjednoczonych.

>Robert Nisbet (1913-1996) - amerykanski socjolog, historyk mysli spo-
tecznej i filozof polityki; przedstawiciel konserwatyzmu.

®David Riesman (1909-2002) - amerykanski socjolog, autor prac z zakre-
su psychologii spolecznej i teorii grup spotecznych.
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Dawno temu zwyczaje naszych przodkéw ksztattowaly god-
nych podziwu ludzi, a ci z kolei troszczyli sie o tradycyjne
instytucje. Nasz wiek jednak odziedziczyt republike podobng
do pigknego obrazu dni minionych, ktérego kolory wyblakty
przez stulecia; nasz wiek nie tylko zaniedbat odswiezenia ko-
loréw tego obrazu, nie udato si¢ nam takze zachowac ksztat-
tow i zarysow. Co nam pozostato obecnie z odwiecznych zwy-
czajow, na ktérych, jak nam moéwiono, oparto wspdlnote?
Widzimy je tak zagubione w niepamieci, ze nie sq jedynie
zaniedbane, ale catkowicie zapomniane. I co mam powiedzie¢
o tych ludziach? Nasze zwyczaje zanikty z braku tych, kto-
rzy by je podtrzymywali, a teraz, niczym oskarzeni o naj-
ciezsze przestepstwa, zmuszeni jestesmy bronic naszych ra-
cji. To na skutek naszych btedow, a nie na skutek nieszczesli-
wego zbiegu okolicznodci, uzywamy stowa , republika” na
okreslenie tego, co stracilo juz swe pierwotne znaczenie.

- Cyceron, O paristwie






Rozdziat |

Gtowa Gorgony'

W polityce profesor zawsze gra komicznag role”, powiedzial Nie-
tzsche. Kiedy$ sam bylem profesorem i potwierdzam ogélng praw-
de tego stwierdzenia. W rzeczy samej mamy szczescie, gdy profe-
sor jest zadowolony z odgrywania roli blazna, powstrzymujac sie
od wydawania rozkazéw wojsku i rzgdzenia narodem. Nie ma
arogancji réwnej tej, ktéra wykazuje zamkniety w swym gabine-
cie filozof, cierpiacy na nadmiar dumy. Madrzejszy i lepszy czlo-
wiek niz Nietzsche, Edmund Burke?, zauwazy}l, iz nie zna niczego
gorszego niz serce zdeklarowanego metafizyka, pozbawione ho-
noru i pokory, bedace przez to ztem wcielonym. Hilaire Belloc®
przypomina nam, ze owe ekscentrycznosci profesoréw, ich oso-
bliwy chdéd, ich spojrzenia spod przymknietych powiek, ich dzi-
waczne gesty i mowa, sg karg za straszliwy grzech Pychy. Pomi-

!'W mitologii greckiej jedna z trzech siéstr, z ktérych gléw zamiast
wloséw wyrastaly weze; tych, ktérzy na nig spojrzeli zamieniala
w kamien.

2 Edmund Burke (1729-1797) - irlandzki filozof polityczny oraz cztonek
Izby Gmin, uwazany jest za ojca wspéiczesnej mysli konserwatywnej.

* Hilaire Belloc (1870-1953) - angielski pisarz przedstawiciel mysli kato-
lickiej w literaturze I potowy XX wieku.
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mo tego jednak, ze jestem swiadomy tych zagrozeri i pomimo tego,
Ze jestem pisarzem, a takze w pewnym sensie historykiem, w ni-
niejszej ksigzce zaglebiam sie, bezbronny wobec wrogéw, w po-
nure i niebezpieczne rejony politycznej aksjologii. Czynie to nie
z uporu szalenica, lecz dlatego ze ludzie, ktérzy powinni stosowaé
doktryny filozoficzne w polityce, nic takiego nie robig lub tez no-
torycznie zachowuja sie tak nierealnie i nierozsgdnie, jakby rze-
czywiscie spedzali zycie w profesorskich gabinetach.

Jakis czas temu napisatem historyczng rozprawe na temat mysli
konserwatywnej w Ameryce i Wielkiej Brytanii. Nie wahatem sie
wyrazaé opinii i dokonywac¢ wartosciowania, poniewaz wierze, iz
historyk, ktory sie tego obawia, wkrétce obudzi sie w Swiecie,
w ktérym nie ma zadnych norm. Niemniej jednak, o tyle o ile bylo
to mozliwe, staralem sie udzieli¢ gtosu konserwatywnym myslicie-
lom, ktérych prace przedstawitem i nie zamierzalem zachwycac sie
wysublimowang metafizyka konserwatyzmu, ani tez wystepowac
w roli proroka. Zadaniem historyka jest zapisywac dzieje i - jesli to
mozliwe - ustosunkowac sie do nich w inteligentny sposoéb. Nie
powinno sie od niego oczekiwaé¢ budowania nowego porzadku na
$wiecie. Tak przynajmniej zawsze my$latem; bytem wiec nieco zdu-
miony, gdy pewni, wrogo do mej pracy nastawieni krytycy (z za-
dowoleniem przyjatem fakt, iz bylo ich tak niewielu) zarzucili mi,
ze na kartach mojej ksigzki nie znaleZli lekarstwa na wszystkie bo-
laczki ludzkosci. Przyznaje, ze odebratem jako pochlebstwo to, ze
moi przeciwnicy naprawde byli przekonani, iz jestem (ja czy tez
historycy w ogoéle) zdolny ksztattowac losy narodéw, nawet jesli
ostatecznie uznali, Zze nie sprostalem zadaniu. Nikt nigdy dotad
o mnie tak dobrze sie nie wyrazat i dlatego, poruszony zaufaniem
we mnie poktadanym, postanowilem podnies¢ rekawice i da¢ im
to, o co prosili.

Niniejsza ksigzka jest konsekwencja tego postanowienia. Be-
dac bolesnie swiadomym, Ze nie jestem tym, ktéry powinien ja na-
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pisa¢, czekatem przez wiele lat na lepszego dla niej autora, czeka-
tem na to, by pojawil sie ten, kto dysponuje doswiadczeniem
w sprawach paristwa, jak i posiada gruntowne wyksztalcenie w tej
dziedzinie. Jednak nikt taki sie nie pojawil. By¢ moze wybitni me-
zowie stanu w dostownym tego stowa znaczeniu, filozofowie-przy-
wadcy, jak Burke czy Pitt!, jak Adams® czy Jefferson®, jak Disraeli’
czy Gladstone®, zostali na zawsze wygnani z tego $wiata, podobnie
jak Arystydes, ktéry nie zostat dopuszczony do glosu przez Aten-
czykow. Tak wiec, proszac krytykéw o wybaczenie wszelkich nie-
doskonalosci niniejszej ksiazki, mam nadzieje, ze zwréca uwage na
stowa doktora Johnsona® dotyczace kobiety-kaznodziei: takie stwo-
rzenie - jak powiedzial - jest jak pies chodzacy na tylnych tapach,
od ktérego nie tylko nie oczekujemy, Ze zrobi to dobrze, lecz zdzi-
wieni jesteSmy, ze zrobil to w ogéle. Podobnie rzecz ma sie z profe-
sorem, lub nawet z bylym profesorem, ktéry pozwala sobie na mie-
szanie sie¢ w wielce zawite sprawy codziennosci.

Cho¢ profesor zajmujacy sie polityka staje si¢ natretna i wtra-
cajaca sie we wszystko istota to, mimo wszystko, jest lepszy niz
dwa inne gatunki stworzer ludzkich, a mianowicie: intelektualista
i ideolog. Dzieki nieskoriczonemu milosierdziu Bozemu nigdy nie
bytem intelektualistg, a jesli Opatrznos¢ nadal bedzie tak taskawa,

* William Pitt, lord Chatham (1708-1778) - angielski maz stanu.

5 John Adams (1735-1826) - 2. prezydent Stanéw Zjednoczonych, wspét-
autor Deklaracji Niepodlegtosci.

® Thomas Jefferson (1743-1826) - 3. prezydent USA i gléwny autor De-
klaracji Niepodleglosci, uznany takze za gléwnego twoérce amerykan-
skiego systemu partyjnego.

7 Benjamin Disraeli, lord Beaconsfield (1804-1881) - brytyjski maz stanu,
pisarz, wieloletni premier, wspoéttworca imperium brytyjskiego.

8 William Ewart Gladstone (1809-1898) - angielski maz stanu, liberat,
znakomity méweca i pisarz.

? Samuel Johnson (1709-1784) - angielski leksykograf, poeta, eseista; two-
rzyl w okresie O$wiecenia.
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nigdy nie bede tez ideologiem. Uczony oraz cztowiek kierujacy sie
w zyciu zasadami zastuguja na to, aby by¢ wielce powazanymi przez
nas wszystkich, jako ze w zadnym spoleczeristwie nigdy nie ma ich
zbyt wielu. Jednak intelektualista i ideolog zastuguja na wygnanie
w najglebszy mrok przez bogéw, ludzi oraz ksiegarzy. W naszym
stuleciu , intelektualista” (cho¢ w XVII wieku rzeczownik ten miat
o wiele mniej nieprzyzwoite znaczenie) jest cztonkiem préznej, zato-
snej i podlej klasy, ktéra marksisci nazywaja , inteligencjg”, czto-
wiekiem, ktéry zaledwie posmakowal inspiracji muz, a jest peten
$miesznej pogardy dla wszystkiego w niebie i na ziemi co nie jest
jego wlasnym mniemaniem, ktéry - jak orangutan Kiplinga - ma
»zbyt wiele poczucia wlasnej wartosci we wlasnym wszechswie-
cie”. Gdy czlowiek jest zaréwno profesorem, jak i intelektualista,
jest wstretny; gdy zas$ jest jednoczeénie profesorem, intelektualistg
i ideologiem, jest nie do zniesienia.

Napoleon, ktéry nienawidzit doktryneréw, uznawat stowa ,,ide-
ologia” i ,ideolog” za obelgi. Starego Johna Adamsa do utraty réw-
nowagi doprowadzato poruszanie tematu ,ideologii”, pisat o niej
nastepujaco: ,,Nasze angielskie stowa idiocy i idiotism nie wyrazajq
ani natury, ani sily oddzialywania tegoz zjawiska. Zaklada sie, iz
wlasciwa jego definicja jest «dziedzina nauki zajmujaca sie idioty-
zmem. A jest to dziedzina bardzo rozlegta, zawita i tajemnicza. Trzeba
zejé¢ bardzo gleboko, aby dokonac jakiegokolwiek odkrycia, a dna
i tak nie ujrzy sie nigdy. W tej podrézy napotka sie, odarte ze wznio-
stosci, teorie, sztuke i umiejetnos¢ plawienia sie we wladzy”. Ide-
olog przekonany jest, ze dzieki swojej sztywnej, gabinetowe;j filozo-
fii moze fatwo dostrzec wszystkie problemy ludzkosci. Musimy tyl-
ko poddac sie jego zasadom, a ziemski raj znajdzie sie w zasiegu
reki. Moze on swoje rozumowanie opiera¢ na aprioryzmie' lub na

1 Poglad filozoficzny gloszacy, ze poznanie ludzkie w catosci lub w czesci
jest niezalezne od do$wiadczenia (przeciwieristwo aposterioryzmu).
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aposterioryzmie, jednakze w jego systemie myslenia nie ma miejsca
na Opatrznosé, przypadek, wolng wole lub roztropnosé. Jest on przy-
kladem fanatycznego oddania si¢ temu, co Burke nazywat , uzbro-
jona doktryna”. Jego przodkiem byt Prokrustes' i jest zdecydowa-
ny rozciggnac lub porabac caly swiat tak, aby pasowal do wymia-
réw swojego 16zka. (Konserwatyzm, jak zauwazyt H. Stuart Hu-
ghes czterdziesci lat temu, jest zaprzeczeniem ideologii - cho¢ nie,
jak sadze, zaprzeczeniem zasad.)

Jesli cheesz, mozesz wazon roztrzaskaé, mozesz zbic,
Lecz zapach rozy bedzie w nim po wieki tkwic.

Jezeli wiec jakas staba wor profesora, won starego capa, ta-
niej tabaki i jeszcze tariszej whisky, unosi sie wokoét niniejszej ksigz-
ki, to i tak uwazam, ze jest ona pozbawiona nuty intelektualisty
iideologa. Nie twierdze, ze obdarzony jestem wszechwiedzg owej
wyizolowanej grupy zwanej inteligencja ani tez nie zamierzam
zaprezentowac czytelnikowi udoskonalonego zestawu $wieckich
dogmatow, ktére zamieniag ten smutny Swiat w utopie. Konser-
watysta wierzy, ze to nie jednostka jest madra, lecz gatunek ludz-
ki; dlatego tez w odréznieniu od pewnego siebie intelektualisty
odmawia podejmowania naprawy spoleczeristwa i natury ludz-
kiej przy udziale niedostatecznego w tym wypadku rozsadku.
Konserwatysta wierzy, ze $wiata nie mozna catkowicie udosko-
nali¢ i ze my, biedne i upadle istoty ludzkie zamieszkujace ten
padét, nie zostaliSmy stworzeni do szczescia i nie znajdziemy go
- przynajmniej nie wtedy, gdy bedziemy go uporczywie szukac.
Dlatego tez, w odréznieniu od ideologa, konserwatysta nie uwa-

! Prokrust(es) - w mitologii greckiej zb6j attycki, ktéry schwytanych
podréznych rozciggal na tozu i dojego dlugosci dopasowywat ciata swych
ofiar rozciggajac je lub obcinajac im koriczyny.
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za, ze jaki$ pojedynczy, niezmienny system idei politycznych moze
przynies¢ wszystkim ludziom i wszystkim epokom, jesli bedzie
sie z niego korzysta¢ zawsze w ten sam sposob, sprawiedliwos¢,
pokdj i wolnosé. Naleze do tych, ktérzy gotowi byliby poprosic
Boga, aby zachowat chaos i, ktérzy wraz z Tytanami, szturmowa-
liby Olimp przez wzglad na pamie¢ starego Kronosa. Krétko moé-
wigc: przyznaje sie do bycia szczerym konserwatystg i jest mi nie-
zmiernie przykro, jesli na stronach tej ksigzki znalazt sie jakikol-
wiek $lad liberalizmu. Takie sa oto moje przeprosiny za podjecie
sie tego zadania, ktérego nie jestem godzien, takie sa niedoskona-
tosci, na ktére czytelnik moze sie natknac¢ przy lekturze.

Swego czasu, gdy bylem w ksiegarni, pewien zmieszany, acz
bojowo nastawiony dzentelmen w érednim wieku zazadat ksigz-
ki: ,,Chcialbym dostac ksiazke, ktéra wyjawia, jak praktycznie roz-
wigzac te wszystkie problemy spoteczne. Nie chce jednak nicze-
go, co ma zwiazek z religia”. Jesli 6w dzentelmen przez przypa-
dek nabylby moja Przysztos¢ konserwatyzmu, bylby z pewnoscia
rozczarowany tym, co by w niej znalazt. Prawdziwy konserwaty-
sta wie, ze zagadnienia ekonomiczne zwigzane sg z zagadnienia-
mi politycznymi, zagadnienia polityczne z zagadnieniami etycz-
nymi, a te z kolei z zagadnieniami religijnymi. Istnieje zaréwno
hierarchia trudnosci, jak i hierarchia wartosci. Mimo, ze nie moge
na tych stronach poruszy¢ nawet polowy tego, co powinienem
w kwestii moralnosci i wiary, te tematy muszg by¢ naswietlone,
jako Ze leza u podstaw konserwatywnego pogladu dotyczacego
spoleczeristwa. Mam wiec nadzieje, ze uzycie stowa ,, przysztos¢”
nie spowoduje, iz kto$ kupi niniejsza ksiazke, spodziewajac sie,
Ze omawiam w niej wszystkie biezace spory politykéw i zajmuje
wobec nich jakies okreslone stanowisko.

Konserwatysta rozumie, iz okolicznoéci w jakich zyja ludzie
sg prawie nieskoficzenie zréznicowane i ze jakiekolwiek politycz-
ne lub ekonomiczne zasady musza by¢ ustanawiane w odniesie-
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niu do tych szczegélnych okolicznosci czasu i miejsca - musi
zatem znaleZ¢ si¢ miejsce dla przemyslanej celowosci i roztropno-
Sci. Probuje tutaj nakresli¢ ogélne zasady, wedtug ktérych kon-
serwatysci powinni stara¢ sie formutowac swoje opinie co do
poszczegdlnych kwestii i podejmowac decyzje w konkretnych sy-
tuacjach. Nie usiluje tworzy¢ programu politycznego dla Partii
Republikariskiej lub Partii Demokratycznej; probuje naszkicowac
ogodlne zalozenia, wedtug ktérych ludzie o inklinacjach konser-
watywnych, w jakiejkolwiek byliby partii, starajg sie kierowac
swymi dziataniami. Nie pragne ustali¢ jednakowego dla catego
$wiata modelu polityki, moim celem w gléwnej mierze jest zajecie
sie ruchem konserwatywnym w Stanach Zjednoczonych, chociaz
moje uwagi mogg do pewnego stopnia odnosi¢ sie do wszystkich
krajow anglo-amerykariskiego kregu tradycji sprawiedliwosci
i wolnoéci.

Powtarzam, konserwatyzm nie jest ideologia. Nie rodzi fa-
natykoéw. Nie jest swiecka religig, wiec nie prébuje wzbudzaé cha-
rakterystycznego dla niej entuzjazmu. W poszukiwaniu ludzi, kto-
rzy, dla zbioru abstrakcyjnych pojeé¢, gotowi byliby poswieci¢
swoja przeszlos¢, terazniejszos¢ i przysziosé, nalezatoby zwroécié
sie raczej w strone komunizmu, faszyzmu czy tez utylitaryzmu'.
Natomiast w poszukiwaniu ludzi, ktérzy rozsadnie i roztropnie
staraja sie dotrze¢ do sposobéw pogodzenia tego, co najlepsze
w madrosci naszych przodkéw ze zmianami, ktére s niezbedne
do zapewnienia spoteczno-obywatelskiej aktywnosci, najlepiej jest
zwrdcic sie w strone konserwatyzmu. Szlachetny konserwatysta
wierzy w Zasady, to jest w niezmienne normy, co do istnienia

2 Dedukcyjny system etyki utylitarnej stworzony przez Jeremy’ego Ben-
thama (1748-1832), angielskiego prawnika, filozofa i ekonomisty, w mysl
ktérego postepowanie ludzkie jest moralne gdy dazy do realizacji za-
sady: ,najwiekszego szczescia najwiekszej liczby ludzi” (hasto utylita-
ryzmuy).
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ktérych nabywamy pewnoéci dzieki poznaniu wiedzy minionych
pokolen i badaniu historii; wierzy réwniez w koniecznos¢
uwzglednienia przez wladze zmieniajacych sie warunkéw. Jest
osoba bardzo rozwazna, cho¢ do kultu Rozumu - wiary w to, ze
abstrakcyjny racjonalizm, dzieki planowaniu doczesnosci, moze
rozwigzaé nasze wszystkie trudnosci duchowe i spoteczne - od-
nosi sie z gleboka rezerwa. Ow szlachetny konserwatysta nie cier-
pi Abstrakgji, czyli zapalu z jakim dopasowuje sie ludzi i spote-
czeristwa do z gory zaplanowanego schematu, ktéry nie liczy sie
z okoliczno$ciami czasu i miejsca.

Tak wiec moim celem nie jest gloszenie haset nawolujacych
do przystosowania sie do jakiego$ ogdlnego, bezosobowego mo-
delu zycia, nie jest tez nim sformutowanie zalecei dla wiadzy usta-
wodawczej. Nie sugeruje na przyklad, jak raz na zawsze poradzi¢
sobie z problemem wystepowania cykli koniunkturalnych w go-
spodarce, moge wskaza¢ jedynie nastawienie, z jakim konserwa-
tysta powinien podejs¢ do takiego problemu. Nie zamierzam
instruowac administracji, jak nalezy traktowac¢ Zwigzek Socjali-
stycznych Republik Sowieckich, by wszyscy byli zadowoleni;
moge jednak zaproponowac sposob, w jaki myéliciel konserwa-
tywny powinien ksztaltowac¢ polityke zagraniczng. Konkretne
srodki i sposoby dziatania powinny by¢ poddane publicznej dys-
kusji i czestej rewizji, nie za$ ksztaltowane przez jaka$ abstrak-
cyjng doktryne - poza tym zwyczajnie nie znam wyczerpujacych
odpowiedzi na wszystkie, jakze skomplikowane, pytania stawia-
ne nam przez wspélczesnosé. Nie zna ich takze nikt inny, cho¢
wielu radykatéw, a nawet niektérzy liberatowie prébuja nas prze-
kona¢, ze jest inaczej. Konserwatysci zawsze znacznie sie miedzy
sobg r6znig co do wyboru skutecznego sposobu rozwigzania da-
nego problemu. Laczy ich podobny poglad na nature ludzka, na
cele spoleczeristwa oraz na najbardziej satysfakcjonujace metody
poszukiwania dobra wspdlnego.
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Konkretne dziatania powinno sie pozostawi¢ politykom i nie
uzywam tu bynajmniej stowa ,, polityk” w znaczeniu pejoratyw-
nym. Sam nie bedac postrzegany jako polityk, uwazam, ze ksie-
garz, krytyk i ksiadz - ludzie, ktérych Coleridge®™ nazywa , the
clerisy” - majq prawo i obowigzek badania i ponownego formuto-
wania tych ogolnych zasad, ktore sa podstawa kazdego zdrowe-
go porzadku spotecznego. Idee, dobre lub zle, wcigz rzadza Swia-
tem i jesli zlekcewaza lub zaniedbajg swoja funkcje stuzenia rada-
mi politykom i zwyklym ludziom, nie minie wiele czasu nim znaj-
dziemy sie pod wladza Nierozsadku. Rozdziat zycia duchowego
i umystowego od zycia politycznego zostal juz catkowicie prze-
prowadzony w wiekszosci krajéw $wiata, a Ameryka posuwa sie
coraz dalej i dalej na drodze prowadzacej do katastrofy. Nie tak
dawno temu, profesor historii na pewnym uniwersytecie stano-
wym prowadzit wyklady na temat ozywienia kreatywnego kon-
serwatyzmu w Stanach Zjednoczonych. Sam nie byl konserwa-
tystq, lecz, wykazujac zainteresowanie, a w pewnym sensie i sym-
patie, poczynil na temat tego zjawiska pewne uwagi. Siedzacy
w tylnym rzedzie w nonszalanckiej pozie student obudzit sie ze
swego letargu i z uraza w glosie zapytal: ,Kim sg ci konserwaty-
sci? To ci, ktérych nazywamy jajoglowymi?” Nie obrazil sie na
konserwatystéw za ich konserwatyzm, samo to stowo byto dla
niego nowe; odrzucatl natomiast jakikolwiek zachwyt nad dzieta-
mi rozumu. Burke méwil, ze uprzedzenie jest madroscia czlowie-
ka nieoczytanego, a jako ze wiekszos$¢ naszych studentoéw jest
najwyrazniej nieoczytana, by¢ moze przejaw tego uprzedzenia byt
w jakims sensie formg konserwatyzmu. By? to jednak ten rodzaj
konserwatyzmu, ktéry doprowadzil Brooksa Adamsa'* do napi-

13 Samuel Taylor Coleridge (1772-1834) - angielski poeta, krytyk i filozof;
pierwszy w literaturze angielskiej dazyt do oparcia krytyki literackiej na
podstawach filozofii.

* Henry Brooks Adams (1838-1918) - amerykariski historyk i pisarz.
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sania, iz ,w spoleczenistwach konserwatywnych zabéjstwo jest
srodkiem naturalnej selekcji”. W kolejnych rozdziatach nie opisu-
je konserwatyzmu refleksyjnego. Konserwatyzm krytyczny jest
odpowiednim antidotum na konserwatyzm apatyczny, nie moze
by¢ kreowany li tylko przez polityka i publicyste. W tej przeraza-
jacych czasach opinie i uczucia Ameryki nie zostang uksztattowa-
ne na zebraniach partyjnych czy w redakcjach gazet.

T. V. Smith" zaszczycil mnie kiedy$ uwaga, ze zostawszy
zwolennikiem konserwatyzmu, przejawiam gorliwo$¢ neofity.
Nie moge temu zaprzeczy¢. Myslacy konserwatysta musi bowiem
naby¢ niektore z cech radykata. Dzi$§ konserwatysta musi szpe-
ra¢ w korzeniach spoleczeristwa w nadziei przywrdécenia zywot-
nosci staremu, na wp6t uschnietemu drzewu, ktére cierpi na sku-
tek triumfujacego obecnie zaniku namietnosci. Konserwatysta
nie cieszy sie z tego niezwyczajnego zadania, jako ze podobnie
do Randolpha z Roanoke'®, odnalazt kamien filozoficzny, kto-
rym jest teza: nigdy, chyba, Zze w przypadku najwyzszej koniecz-
noéci, nie naruszaj spokoju rzeczy, ktéra znajduje sie w stanie
spoczynku. Ta przerazajaca koniecznos¢ stala sie juz jednak na-
macalna; konserwatyzm niezobowigzujacy musi zostac zastgpio-
ny przez konserwatyzm pracy i to my musimy udowodnié, ze
konserwatysta jest w stanie podlewac i przycina¢ owo wielkie
drzewo symbolizujgce spoleczeristwo, Ze jest w stanie zrywac
z niego owoce. W obecnym stuleciu konserwatysta nie moze by¢
prézniakiem i marzycielem. Musi wykona¢ ciezka robote, jesli
mamy by¢é wszyscy wybawieni od najnizszej formy pracy: pod-
danczego mozotu proletariatu kierowanego przez wszechwtad-
ne panstwo.

> Thomas Vernor Smith (1840-1964) - amerykarniski filozof i polityk.
' Edmund Randolph (1753-1813) - amerykaniski maz stanu; byt pierw-
szym prokuratorem generalnym w Stanach Zjednoczonych.
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Mysle, ze pierwszym zadaniem dla kreatywnego konserwa-
tysty jest spelnienie ciezkiego obowiazku szczerej krytyki. Liberat
i radykat zwykli byli uwazac te funkcje za swoéj szczegdlny przy-
wilej, cho¢ od czasu do czasu ludzie tacy jak Disraeli czy Henry
Adams kwestionowali 6w monopol. Jako ze zadne spoteczeristwo
nie moze rozwijac sie bez madrego, pobudzajacego i niegodzace-
go sie na kompromisy krytycyzmu, liberalowie i radykatowie,
krytykujac wszystkich, szczegélnie konserwatystow za ospatosé,
oddawali spoleczeristwu nieoceniong przystuge dopéki wykony-
wali owo zadanie w dobrej wierze. Ich krytyka czesto mogta by¢
nierozsadna i zlosliwa. Nie ma to jednak wiekszego znaczenia,
poniewaz zmusili ludzi do myslenia i mieli na oku hochsztaple-
réw, w ten sposéb odgrywajac swoja role w planie Opatrznosci.
Od paru lat liberalowie i radykalowie zaniedbali jednak swe za-
danie. Typowy liberat lub radykal naszych czaséw jest wcieleniem
samozadowolenia. Stat si¢ zaiste dokladnie tym, kogo sam pote-
pial; jako zZe stajemy sie tym, czego nienawidzimy, jesli nienawi-
dzimy bez zastanowienia si¢ nad przyczynami nienawisci.

Wysoce Rozwiniety Myséliciel Spoteczny w latach dwudzie-
stych i trzydziestych naszego wieku przejal cechy istoty, ktéra tak
dltugo wyszydzal: zadowolonego z siebie, ospalego konserwaty-
sty, cztowieka przekonanego, ze jest to najlepszy z mozliwych
Swiatow i ze kazdego dnia we wszystkich mozliwych dziedzinach
sprawy maja sie coraz lepiej. Nawet jesli nie byto juz nad nami
Boga, swiat mial sie¢ dobrze, gdyz w ziemskim raju przebywat Pla-
nista. Jak zakltadano, zastosowanie metodologii naukowej w zaj-
mowaniu sie problemami spoteczeristwa rozwigzatoby trudnosci
wspoélczesnych narodéw i zaradziloby ktopotom zycia prywatne-
go. Panistwo opiekurnicze spetnitoby oczekiwania wszystkich, zas
wspolczesna teoria psychologiczna wyrugowataby religijne zabo-
bony, uczac ludzi pobtazania sobie, a nie poczucia obowigzku.
Edukacja paristwowa bylaby wspanialym narzedziem likwidowa-

31



Russell Kirk — Przysztos¢ konserwatyzmu

nia réznic, naktaniajac wszystkich do dostosowania sie do przyje-
tego schematu i metodycznie realizujac , spoteczne przystosowa-
nie si¢”. Bolesne wspomnienia Przeszlosci mogtyby by¢ bezpiecz-
nie wymazane, poniewaz Pragmatyzm pokazywalby nam jak,
poswiecajac sie biezacym kwestiom praktycznym, posuwac sie
naprzod.

Po co jednak strzela¢ z armat do wrébli? Owe iluzje sg wszak-
ze przypisane dobrym, starym czasom, ktére odeszly w zapomnie-
nie; tragiczne wydarzenia wspoélczesnosci pogrzebaty Johna De-
weya' i jego pokolenie glebiej niz lezy ktérykolwiek z faraonéw.
Dzi$ najbardziej staromodne i archaiczne postacie w naszym na-
rodzie to ludzie, ktorzy wcigz starajg sie wierzy¢ w nieuchron-
nos¢ Postepu i potege Rozumu zdolnych zamieni¢ ludzi w bo-
gow. Bogowie sa wérdd nas, to prawda, jednak sa to bogowie ze
stronic szkolnych zeszytow, ktérzy powrdcili, aby ogniem i mie-
czem przypomnie¢ nam, jak madrzy byli starozytni Grecy pamie-
tajacy o nadmiernej dumie, karze za pyche i katastrofie. Szok spo-
wodowany przez I Wojne Swiatowa zmacit poczucie samozado-
wolenia liberata. Powstanie panstw totalitarnych i Il Wojna Swia-
towa wstrzasnely na wskro$ zarozumiatym liberalizmem, a wy-
darzenia w Zwiazku Sowieckim wraz z niedajacymi sie inaczej
zinterpretowac sygnatami moralnego i politycznego rozktadu resz-
ty Swiata, potozyty koniec jego powszechnemu panowaniu. Par-
tia Liberalna w Wielkiej Brytanii zostata rozbita w wyborach;
w Ameryce stowa ,liberalny” i ,liberalizm”, poprzednio tak po-
zytywne, staly sie pojeciami pejoratywnymi, wywotujac podejrz-
liwosc. Jesli chodzi o radykatéw, staneli oni wobec grozby stania
sie ustuznymi agentami rosyjskiego imperializmu lub odciecia od
korzeni i rzucenia na taske kazdego powiewu doktryny. Wiek-

7 John Dewey (1859-1952) - amerykanski filozof, psycholog i pedagog,
profesor kilku uniwersytetéw amerykanskich, twoérca ijeden z gtéwnych
przedstawicieli odmiany pragmatyzmu zwanej instrumentalizmem.
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sz05¢ z tych, ktorzy pozostali bez przywodcow i utracili wole walki
zatoneta juz dawno temu. Do Iliady ich niedoli wystarczy dodac
zmienne koleje losu takich gazet jak ,Partisan Review”. Nie maja
nam dzié nic do powiedzenia i wiekszoé¢ z nich w gtebi serca
o tym wie.

Aby krytykowaé, cztowiek musi posiada¢ pewne kryterium,
do ktérego moze sie odnies¢, pewien system wartoéci bedacy po-
nad panujacg moda. Nasi liberalowie i radykatowie nie skupiaja sie
juz wokoét takiego kryterium; ich bogowie zawiedli ich i dlatego nie
moga juz przekonywajaco krytykowac. Moga wciaz ganié, a czy-
nigc to moga zapewni¢ swoim strapionym sercom odrobine ciepfa,
jednak krytyka tak niskiego lotu nie wystarczy, aby powstrzymac
spoteczenistwo od naduzy¢, czy tez aby natchna¢ szerokie masy.

Zatosna gotowosé¢ do stuchania krytyki konserwatystéow -
i rownie zalosna niezdolno$¢ do jej zrozumienia - jest teraz wyraz-
nie widoczna wlasnie u pewnych czotowych przedstawicieli libe-
ralnej opinii, o ile o tak swiezo powstalej grupie mozna w ogoéle
powiedzie¢, iz posiada przywoédcéw. Pewni krytycy The Conserva-
tive Mind wyrazili pragnienie odnalezienia w konserwatyzmie no-
wego sposobu zaradzenia nieszczeéciom wspdlczesnego spoteczen-
stwa, lamentowali jednak nad tym, Ze ich rozczarowalem. Jeden
z nich w ogole nie zrozumial o co mi chodzilo, skoro zwrécit uwa-
ge, ze nie datem sie rozpoznac jako zwolennik ani komunizmu, ani
kapitalizmu. Zdawat sie insynuowad, iz musze by¢ zaangazowany
w jaka$ ponurg faszystowska konspiracje. Inny, komentujac mojg
nieche¢ do popierania ktérej$ z owych idei, zapytal czego wtasci-
wie chcg konserwatysci: ,Czy oni sa keynesistami'®?” Mozemy sie

18 Keynesizm - system pogladéw ekonomicznych Johna Maynarda Keyne-
sa (1883-1946), angielskiego ekonomisty i teoretyka polityki ekonomicznej,
dziatacza politycznego i publicysty. Keynesizm zakladat aktywny udziat
panistwa w gospodarce i mimo wielu spektakularnych porazek wciaz jest
najczestszym stosowanym narzedziem w polityce gospodarczej.
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juz tylko zdumiewac nad bankructwem liberalizmu, gdy nawet ci
zjego rzecznikow, ktérzy umieja sie poprawnie wystawia¢ mysla o
problemach wspélczesnego spoleczeristwa, jak o niczym wiecej niz
¢wiczeniach z teorii ekonomii. Sa nieSwiadomi, iz Karol Marks byt
popularyzatorem obydwu pojeé: , kapitalizmu” i ,komunizmu”
i wydaja sie catkowicie ignorowac istnienie chrzescijariskich zasad
spolecznych, prywatna wlasnos¢, ktora nie jest ,kapitalistyczna”
w sensie marksistowskim, tradycyjne instytucje polityczne bedace
o wiele starsze niz teorie Keynesa i Marksa, a nawet wspoélczesny
ustroj gospodarczy (lord Keynes, najmniej dogmatyczny ze wszyst-
kich ekonomistéw, bez watpienia bytby wielce zaktopotany, gdy-
by poproszono go o zdefiniowanie , keynesisty”). Zanik u oéwieco-
nych na lewicy wyobrazni historycznej i naprawde najprostszego,
historycznego pojmowania znaczenia faktow, sprowadzit ich do
poziomu dziecinady.

Nie mozna przeprowadzi¢ reedukacji pokolenia za pomoca
jednej lub nawet tysiaca ksiazek i dlatego tak naprawde nie ocze-
kuje, iz bede zdolny nawréci¢ moich przeciwnikéw, tak, jak Bur-
ke nawrdcit Mackintosha, poniewaz wspoétczesny liberat nie po-
siada intelektualnej dyscypliny Mackintosha, ktéra pozwolitaby
mu na zrozumienie swoich bledéw. Wspélczesny liberal, o wiele
bardziej niz myslacy konserwatysta, jest niewolnikiem wlasnych,
nabytych onegdaj uprzedzen. Jednak prébuje dzieki tej ksigzce
dokonac na mata skale tego, co Burke osiggnat catkowicie: jestem
swiadkiem ksztaltowania sie pokolenia. A to, dochodzace do gto-
su pokolenie nie jest sentymentalnie liberalne - nikt nie zdaje so-
bie z tego sprawy lepiej niz liberalny profesor.

Zwracajac sie raczej do czytelnika mtodego i nieuprzedzo-
nego oraz do starszego, o konserwatywnych tendencjach, niz do
liberatow, ktérzy w minionym okresie zdominowali nasz sys-
tem edukacyjny i przemyst wydawniczy, chcialbym opisac¢ w tej
ksigzce w wielkim skrocie niezwyklej wagi problemy, z ktérymi
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stykaja sie konserwatysci. Nie twierdze, ze konserwatyéci je roz-
wiaza. Swiatly konserwatysta wie, iz pewne problemy ludzko-
Sci nie moga by¢ rozwigzane, a inne moga by¢ rozwigzane tylko
przez czas, ktory goi rany spoleczeristwa. Co wiecej, konserwa-
tysta poklada tylko ograniczone zaufanie w zdolnosciach ludz-
kiego rozumu i wie, ze nasza przyszlos¢ zalezy w przewazajacej
mierze od Opatrznosci lub od nieskoriczonej kombinacji drob-
nych przyczyn, ktéra nazywamy przypadkiem. Nie jest tez pew-
ne, czy konserwatysta pomimo rozkladu liberalizmu, zachowa
dzis odwage i tupet konieczne, by odwaznie stawi¢ czota tym
problemom; do pewnego stopnia bowiem umyst i wola konser-
watysty staly sie ofiarami tego samego zepsucia, ktére strawito
zywotnos¢ wspoblczesnego liberalizmu.

Jednak konserwatysta wierzy, ze mimo wszystko ludzie
inarody posiadaja wolng wole i ze jesli naréd lub cywilizacja roz-
pada sie w gruzy, to taka katastrofa jest w gtéwnej mierze konse-
kwencja upadku serc i umystéw ludzi, ktérzy stworzyli ten naréd
czy tez te cywilizacje. Konserwatysta, w odréznieniu od pewnych
znawcow XX wieku, wcigz trzyma sie swej staromodnej opinii, iz
istnieje umyst i serce (wola wedtug scholastykéw). Konserwaty-
Scie moze sie nie udac ocali¢ wspoélczesnego spoleczeristwa w tej
niebezpiecznej chwili. Jesli jednak mu sie nie uda, wéwczas nie
bedzie juz dla nas nadziei. Liberal i radykat zawiedli, a ogrom ich
kleski naznaczyt oblicze Europy, Azji i Afryki.

Aby rozpoczaé opis perspektyw konserwatyzmu, musimy
najpierw przeanalizowac wyniszczajace plagi, ktére zagrazaja prze-
trwaniu wsréd nas porzadku, sprawiedliwosci oraz wolnosci. Li-
beralni krytycy chcieli pozna¢ mdj program, jednak watpie czy do-
cenig ten program, gdy nabierze on ksztaltéw. Bardzo niewiele
w nim bowiem z owego rézowego blasku charakterystycznego dla
liberalnego snu o przyszlosci. Prawda w naszych czasach jest nie-
mila i jesli wciaz jest w jakims$ sensie piekna, to jest to piekno tak
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surowe, ze poraza wysublimowany gust liberata. Gdy po usmier-
ceniu Gorgony Perseusz przyniost zawinieta, przerazajaca glowe
do patacu Diktysa, krél i jego Swita zazadali obejrzenia trofeum
i odrzucali odmowe bohatera. Tak wiec, pod naciskiem grézb, Per-
seusz pokazal im ohydng, martwa glowe Meduzy z wezami za-
miast wlosow, za$ krél i jego dworzanie, spojrzawszy w potworne
oblicze, zamienili si¢ w kamien. Jesli jestesmy madrzy, na poczatki
spoleczenistwa opuszczamy gruba zastone, powiedzial Burke. Jed-
nak wspolczesny liberal, pomimo ze sprawia mu przyjemnosc grze-
banie sie w poczatkach spoleczeristwa, zwykle zastaniat sobie oczy
na prawdziwe problemy wspoélczesnej egzystencji. Jesli teraz nale-
ga na to, aby na nie patrze¢, ryzykuje los Diktysa.

Niektorzy liberalowie, w rzeczywistoéci na wpét swiadomi
tego niebezpieczeristwa, mamrocza sobie bez przerwy, ze ludzie
stajq sie lepsi, a zycie staje sie bezpieczniejsze oraz ze nasze obec-
ne problemy sa niczym innym jak zjawiskiem przejsciowym. Tak
wiec, zadowoleni z siebie, majg wrazenie, ze przebywaja w ogro-
dzie Prozerpiny. Nie budzilbym ich, gdyby nie to, ze kwiaty Pro-
zerpiny kwitng tylko w krélestwie Hadesu. Pewien profesor che-
mii, ktéremu opisywalem bardzo realne i namacalne objawy roz-
ktadu spotecznego; takie jak wzrost przestepczosci, zepsucie dzie-
ciecych umystéw, upadek prawa i porzadku w wiekszosci kra-
jow Swiata, zapytal z samozadowoleniem w glosie: , Ale czy to
wszystko nie jest tylko zwyklym niepokojem?” Takie istoty nie-
omal obalajg twierdzenie Arystotelesa, iz czlowiek jest istota my-
Slaca. Czlowiek wepchniety do komory gazowej w Belsen nie
cierpial z powodu zwyktego patologicznego stanu lekowego; czlo-
wiekowi, ktory dostaje w glowe na ciemnej ulicy w Chicago, psy-
chiatra duzo nie pomoze. Nic poza bezposrednim i bolesnym do-

19 Belsen - w latach 1943-1945 nazistowski ob6z koncentracyjny niedale-
ko Luneburga w péinocno-zachodnich Niemczech.
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$wiadczeniem osobistym nie moze przekonac liberatéw o tym, ze
Grzech rzeczywiscie istnieje. Konserwatysci robia co moga, aby
uchroni¢ liberalow przed owym nieprzyjemnym przebudzeniem.
Jednak najlepszym sposobem na oddalenie niebezpieczefistwa jest
odwazne wyjsScie mu naprzeciw.

Jesliby zaspokoi¢ nasza niezdrowgq ciekawos¢, nie wystarczy
spojrzenie w twarz Gorgony, to bynajmniej nie jest ratunkiem
udawanie, ze wielkie szpony sa optyczng iluzjg, a weze zastepu-
jace wlosy sa tylko chwastami powiewajacymi na wietrze. Nie
uchroni nas tez skulenie sie w przerazeniu. Osoby takie jak Al-
fred Kinsey” sq zawsze zadne zerwania zaslony, skrywajacej to,
co najgorsze w naszej niedoskonatej naturze; jednak ta lubiezna
ciekawo$¢ zamienia serca pokolenia w kamien. Osoby takie jak
David Riesman, ktérym przyjemnoéc sprawia gwizdanie w ciem-
nosciach, tylko sporadycznie wykrzywiaja sie ku jakiemus cienio-
wi zalegajacemu w kacie. Co sie stanie jednak, gdy 6w cierr nabie-
rze ksztaltow? Nie przestraszy sie zapewne gwizdania. Wreszcie
ludzie pokroju Rodericka Seidenberga znajduja watpliwg przy-
jemnosé w przepowiadaniu nieuniknionej degeneracji ludzkosci.
Mysle, ze zaden z nich nie ma racji. Czlowiek okazujacy szacunek
prochom swych ojcéw i $wigtyniom swych bogéw, niczym Perse-
usz, odszuka potwora i z calej sity zada mu cios.

W czasach najdawniejszych Meduza byla przedstawiana nie-
zwykle realistycznie jako upiorna ksiezniczka strachu rodem
z sennych koszmaréw. Jednak gdy Grecy stali sie tagodniejsi i bar-
dziej sentymentalni, a grecka wolnoé¢ przerodzila sie w stuzal-
czo$¢, Meduza przybrala calkiem inny ksztalt. Przerazajacy
u$miech, splaszczony nos, wywieszony jezyk, utkwione w jed-
nym punkcie oczy ustapily u schytku V wieku przed Chrystusem

2 Alfred Kinsey (1894-1956) - amerykarnski seksuolog, prowadzit rozle-
gle badania ankietowe dotyczace zycia seksualnego mieszkaricéw USA,
ktére spowodowaly rewizje pogladéw w tej dziedzinie.
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lodowatemu pieknu kobiety stojacej ponad dobrem i ztem, a p6z-
niej, u zarania III wieku przed Chrystusem, to $miertelne piekno
utracito swe pierwotne znaczenie: staby, zmystowy usmiech pet-
zajacy po wargach, oczy wyrazajace strach czy tez bol. Potwor,
ktéry nawiedzat niegdy$ Grekéw w snach stat sie dzieki sztuce
wcieleniem lubieznosci pokonanej w momencie swego apogeum.

Wspolczesnosé, Smiertelnie chora na utylitaryzm i dostow-
nos¢, wola o mit i przypowieéé. Wielkie mity nie poddaja sie ra-
cjonalnej interpretacji: one sg prawdg, prawda transcendentng. Nie
chce, aby legenda o Perseuszu stala sie podrecznikiem naszych
czasow; lecz twarz Meduzy ma dla nas takie samo, a moze nawet
wieksze znaczenie niz miata dla Hezjoda. Naréd we wczesnym
okresie swego istnienia staje w obliczu przyrody i natury ludzkiej
uzbrojonych w zeby i pazury. Mimo, ze napawaja one strachem,
naréd moze si¢ im przeciwstawi¢ rzucajac do walki pierwotng
odwage i site. Tak wiec my, Amerykanie, siegneliémy po miecz,
aby zakonczy¢ naszg walke o niepodleglos¢ oraz wojne secesyjna
i podobnie jak Perseusz zatriumfowaliémy dzieki mlodziericzej
odwadze. Jednak potega Zta, nieskoriczenie subtelna, wraz z upty-
wem czasu przybiera nowe maski, podczas gdy narod starzeje
sie, a miecz famie sie w reku, gdy przerazajacy potwor przeradza
sie w kuszaca zmystowosé. W poréwnaniu z problemami roku
1776 czy 1861, nasze wspoélczesne strapienia jawia sie niestycha-
nie ciezkimi. Wciaz potrzebujemy Perseusza, jesli jednak nasz
Perseusz ma sie teraz rozprawi¢ z Meduza, musi by¢ wyposazo-
ny w moce umystu i sumienia, ktérych nie mozna sobie byto wy-
obrazi¢ w czasach mtodosci naszego narodu.

Przechodzac od mitéw do przykrej rzeczywistosci, wspo-
mnie¢ nalezy, iz wspoélczeéni amerykanscy konserwatysci staja
wobec niebezpieczeristw i rozgoryczen, ktére przewyzszaja liczba
i skala nawet te, z ktérymi borykala sie era Edmunda Burke’a
i Johna Adamsa. Mam nadzieje, ze konserwatysci stawig im czola
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uzbrojeni w madros¢ swych przodkéw, jednak ona sama nie wy-
starczy, aby wydoby¢ spoteczeristwo amerykanskie z jego rozpacz-
liwego polozenia. Wspélczesny konserwatysta musi by¢ postusz-
ny nakazom tradycji, ale musi tez improwizowac i tworzy¢. Wy-
daje mi sie, iz najbardziej pilnymi kwestiami, ktérymi musza sie
zaja¢ nasi konserwatysci sa:

1. Kwestia umystu, czyli jak mamy ocali¢ nasze intelek-
ty od jalowosci i jednolitosci ery mas.

2. Kwestia serca, czyli jak mamy przywota¢ z powrotem
aspiracje duchainakazy sumienia w czasach, ktére zbyt
dtugo karmily sie okropnosciami.

3. Kwestia znudzenia, czyli w jaki spos6b nasze uprze-
mystowione i ujednolicone spoleczeristwo moze ponow-
nie zrozumie¢ osobowa istote cztowieka.

4. Kwestia sprawiedliwosci spotecznej, czyli jak mamy
powstrzy-mac skapstwo i zazdros$¢ przed nastawieniem
kazdego cztowieka wrogo do jego bliZnich.

5. Kwestia pragnien, czyli jak zaspokoi¢ usprawiedliwio-
ne pra-gnienia i wyrzec sie nieusprawiedliwionych.

6. Kwestia porzadku, czyli jak zachowane moga by¢
wérod nas réznorodnosc i ztozonosé.

7. Kwestia wladzy, czyli jak wladza, ktéra zostata od-
dana w nasze rece moze by¢ sprawowana zgodnie ze
zdrowym rozsadkiem.

8. Kwestia tradycji, czyli jak w dzisiejszych czasach, kt6-
re wydaja sie by¢ rzadzone przez Zamieszanie, ciaggtosc
moze polaczy¢ pokolenia.

Poprzedzilem omoéwienie tych osmiu zagadek rozdzialem
traktujacym o naturze amerykariskiego konserwatyzmu i Zrédtach
jego sity. Ktokolwiek bedzie mial okazje przeczytac te ksigzke
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w calosci, zorientuje sig, ze zadalem w niej wiecej pytan niz udzie-
litem odpowiedzi. Méwi sie, ze pewien gos¢ prezydenta Hardin-
ga, wszedlszy do jego biura, zastatl tego nieszczesnego polityka
przewracajacego w zaklopotaniu papiery na biurku i wzdychajg-
cego do siebie: ,Gdzie$, gdzies jest czlowiek, ktéry moze mi po-
wiedziec co z tym wszystkim zrobié. Ale kto to jest?” Oczywiscie
nie byto zadnego wszechwiedzgcego doradcy; nie moze tez ist-
nie¢ takowy obecnie, jako ze problemy wspélczesnego paristwa
sa ze swej natury nieskoniczenie zréznicowane. Nie udaje zatem,
ze jestem w stanie poprowadzi¢ nas we wtasciwym kierunku.

Prébowalem raczej opisa¢ wyzwania, ktére stoja przed kon-
serwatystami tak, jak je pojmuje oraz zaproponowac od czasu do
czasu cele i srodki moggce poméc w ich osiggnieciu. Gdybym
mys$lal, iz jestem osamotniony, nie napisatbym tej ksigzki, réwnie
dobrze mégtbym prébowac przekrzycze¢ huragan. Jednak wie-
rze, ze sa tacy, ktorzy przeczytaja te niezbyt skladne zdania i by¢
moze w bardziej logiczny sposoéb przekazg innym zawarte w tych
zdaniach myséli, a za jaki$ czas zrealizujg niektére z tych pomy-
stow w praktyce. JesteSmy wszyscy czescia catosci, ktora taczy
w jedno dorobek pokoleri, powinnismy zatem by¢ zadowoleni je-
§li uda nam sie zrealizowac nasze, osobiste i czagstkowe zadanie
zgodnie z tym, co wydaje sie by¢ wedlug naszych niedoskona-
tych wyobrazent wolg Opatrznosci.

Niektérzy czytelnicy beda zdziwieni, iz poswiecitem bardzo
niewiele uwagi biezagcym kontrowersjom i decydentom naszych
czasow. Jednak moim zdaniem Zrédta naszych obecnych proble-
moéw leza gdzies poza obszarem dzisiejszych namietnosci. Jesli
nie pisze o prezydencie, danym senatorze czy gubernatorze to
tylko dlatego, ze prébuje nie mysle¢ sloganami i podpiera¢ sie ar-
gumentami in personam. Ow biezacy wymiar, tak uwielbiany przez
popularnych dziennikarzy i komentatoréw telewizyjnych, za bar-
dzo zaznacza wsréd nas swoja obecnosé. Gdyby nie ludzie, kt6-
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rzy przedstawiaja dalekosiezne poglady, znalezlibysmy sie na
bezdroznym pustkowiu. Krétko rzecz ujmujac, nie sadze, iz poli-
tyka Komisji Rezerw Federalnych, negocjacje pomiedzy General
Motors a Zrzeszeniem Pracownikéw Przemystu Samochodowe-
go, czy tez walka pomiedzy odlamami Partii Republikariskiej od-
powiadajg za nasze rozgoryczenie; sa one zaledwie objawami.
Objawy te wymagaja rzeczowego omoéwienia, lecz jest to zadanie
dla kogo$ innego. W tej ksigzce zajmuje sie¢ podstawowymi zasa-
dami - nie dlatego bym uwielbiat pojecia abstrakcyjne, lecz po-
niewaz niewielu ludzi ma w tej chwili cokolwiek do powiedzenia
o podstawowych zasadach.

U podstaw kazdej dyskusji o zdrowym spoteczenistwie lezy
pytanie: Jaki jest cel ludzkiego zycia? Swiatly konserwatysta nie
wierzy w to, ze celem zycia jest wspétzawodnictwo, sukces, przy-
jemnosé, dlugowiecznoséé, wladza czy tez posiadanie. Wierzy na-
tomiast, ze celem zycia jest Mitos¢. Wie, ze w sprawiedliwym
i stabilnym spoteczenstwie ludZmi rzadzi Milos¢, o ile w ogoéle
Mitoé¢ moze rzadzi¢ na tym pelnym trosk swiecie. Wie réwniez,
ze w spoleczenistwie anarchistycznym czy tez totalitarnym przy-
kazania Milosci zostaly przekrecone. Nauczyl sie, ze Milos¢ jest
zrodlem wszelkiego istnienia i ze potega Milosci siega nawet Pie-
kta. Rozumie, ze Smier¢, ktora sprowadza nas ze sceny, na ktorej
odgrywalismy przypisang nam role, jest nagroda za Mitos¢. I poj-
muje, ze najwiekszym szczesciem, jakie kiedykolwiek darowane
moze by¢ czlowiekowi, jest przywilej bycia zadowolonym w go-
dzinie swej $mierci.

Konserwatysta nie zamierza zamienia¢ ludzkiej rodziny
w wydajng maszyne obstugiwana przez wydajnych operatoréw,
nad ktérymi wladze majq kierownicy produkcji. Zdaje sobie spra-
we, ze czlowiek zostal stworzony, by walczyé¢, cierpiec i przeciw-
stawiac sie zlu w swoim otoczeniu i w samym sobie, by dazy¢ do
zapewnienia zwyciestwa Mitosci. Konserwatysta zdaje sobie spra-
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we, ze czlowiek zostal stworzony, by zy¢ i umrze¢ po ludzku. Szu-
ka sposobow, aby ocali¢ spoleczeristwo, ktére pozwala ludziom
osiggna¢ dorostos¢, zamiast trzymac ich w wiezach nieustannego
dziecinstwa. Wraz z Dantem, podnosi wzrok w gore, znad tego
bagna, Swiata gorgon i chimer, ku $wiattu, ktére daje tej biednej
ziemi i wszystkim gwiazdom Mitos¢. I tak jak Burke wie, ze ,,ci,
ktérzy nie darzg nienawiscia tego, co powinni nienawidzi¢, nigdy
nie beda kocha¢ tego, co powinni kocha¢”.



